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Den anden revolution
Bind I1: Folkets stat

Del 4

For race og nation

Vi havde antaget, at det var nedvendigt for vores folks lykke og fremtid at give
mening til det volkische liv.

Den forste, selvindlysende mening er at sikre den nationale fremtid. Til det har
vores folk brug for et tilstreekkeligt livsrum. Ideen om Riget er rammen for en tysk
verdensmagtspolitik, som skal vise sit veerd 1 spendingsfeltet mellem vores had til
den etablerede efterkrigsorden og nedvendigheden af racemessig loyalitet i
racekampen mellem hvide og farvede.

Alt dette er selvfalgelig kun sandt under forudsatning af, at nationalsocialismen
og dens idé om nationens eneste verdi er rigtig. Det kan diskuteres, og derfor er
vores bevagelse 1 gjeblikket 1 ordets egentlige forstand et "parti" - dvs. en del af
en intellektuel-politisk kamp. - S& hvad er de dbenlyse alternativer til det volkische
verdensbillede?

DEN MATERIALISME, der som beskrevet gemmer sig bag de to herskende
verdenssystemer - kommunismen og den liberale kapitalisme - er tydeligvis ude af
stand til at give mening til hverken det personlige eller det nationale liv.



Det siger sig selv, at enhver form for stat og regering er forpligtet til at handle pa
en sddan mide, at borgernes behov bliver tilstrekkeligt tilfredsstillet, hvorved
magthaverne hverken ber holde disse behov nede med magt - som det er
almindeligt 1 kommunistiske stater - eller kunstigt piske dem op - som
kapitalistiske regimer har for vane at gere. Men dette kan kun veare det
nedvendige forste skridt. En stat kan ikke, efter at det er lykkedes for den - og det
er 1 hej grad lykkedes for det hvide herredemme - udtemme sig selv i1 blot at
administrere denne stat.

At sikre de grundleggende livsfornedenheder er kun udgangspunktet. Hvis
meningen med livet ikke tilfojes og kommunikeres pd en bindende made til alle
borgere, vil den unge generation, som er vokset op desorienteret, gore oprer mod
dette system.

Materialisme er derfor ikke og kan ikke vaere et formal i livet. Hvor den er, ligner
den et stof, der bedever individet og far det til at glemme den indre tomhed 1 sit
liv. Man kan kun have medlidenhed med disse mennesker. De er ulykkelige
mennesker. Her ser vi arsagen til, at det netop er i de rigeste og mest problemfrie
samfund 1 Vesten - f.eks. i den amerikanske middel- og overklasse, 1 Skandinavien
og Vesttyskland - at de hgjeste selvmordsrater registreres, at velstandskriminalitet
og psykisk sygdom stiger alarmerende, og at alkohol- og stofforbruget nar
desperate proportioner.
Det er tegn pa en psykisk sygdom, som er ved at inficere hele folkeslag. Denne
sygdom kaldes "materialisme som grundlag for et samfunds liv!"

Det er klart, at idealisme er en grundleggende betingelse og forudsatning for
menneskelivet, ja, det mest menneskelige ved mennesket. Nar alt kommer til alt,
sorger alle dyr for deres eget levebred, og nogle arter skaber hgjtudviklede,
statslignende strukturer til dette formal. Men ingen myre har nogensinde tenkt
over meningen med sit miljo eller sit eget liv. Livet 1 moderne kommunistiske og
kapitalistiske stater er en myres eksistens. Revolutionare 1 st og vest gor opror
mod dette.

I denne sammenh&ng rejser sporgsmalet om religion sig ogsd naturligt for os.

I Det Tredje Rige blev der gjort isolerede forseg pa at genoplive vores forfaedres
artstilpassede, hedenske religion. Der er ingen tvivl om, at en vellykket
genoplivning af den germanske religion ville have givet den vdlkische stat et
ekstra, sikkert fundament. Menneskets religiose behov ville have smeltet
harmonisk sammen med statens og den nationale organismes ideologiske
fundament.

Et lignende forseg blev gjort af den kristen-protestantiske bevagelse blandt de
tyske kristne, som pa ingen mide var en nationalsocialistisk opfindelse, men hvis



rodder gér langt tilbage. Kejser Wilhelm II skrev for eksempel fra sit hollandske
eksil til den tidligere krigsminister von Stein 1 1923:

"Doorn 9.1X.23
Min keere Excellence,

Mange tak for dit venlige brev. Ja, jeg studerer ivrigt Skrifterne. Du har helt ret,
folk har ikke cendret sig fra den made, GT beskriver dem pd, men iscer ikke
joderne. De er derfor forblevet de samme rovere, mordere og tyve, som de
fremstiller sig selv for os i Josvas boger, og er blevet endnu mere ambitiose og
ondskabsfulde i deres had til udleendinge og kristne. Derfor har A.T. kun historisk
betydning for mig. Det nye er meget teettere pd mig. For mig er Kristi person alt,
og ved siden af den forsvinder A.T.. Jeg stir pd den klare hajde i skyggen af
Forloseren og ser derfra ned i den dybe dal, hvor A.T. ligger oversvommet af tdge.
Ud af denne dal skinner enkelte, solbeskinnede bjergtoppe: de store profeter,
enkelte salmer, enkelte ordsprog, som gleeder mig.

1 ovrigt er den gamle heevngerrige, menneskeadeleggende Jahve Judas lokale gud
og har intet som helst at gore med vores "Gud Fader"-opfattelse, som "Sonnen"
har lcert os. Vi er Guds born (gennem Kristus), det anede det cerkegermanske folk
allerede, da de bad til "Alfaderen”, som joden ikke vil vide noget om. Vores kirke
fejler totalt i disse tider, i stedet for nationalt og monarkisk at opmuntre sjcele,
forbliver den totalt "neutral"” og taber terreen dagligt. Den lovgivende
generalsynode er et billede pa hjcelpelose mumlende gamle meend og bringer skam
over sig selv. Modige meend som Doering, elsket af folket, bliver angrebet! Kirken
md blive etnisk og national tysk, ikke pseudo-jodisk, som den er nu. Jeg forsoger
at arbejde i den retning, men uden held. Rom er mere dygtigt aktiv, fremmer det
katolske Kaisertum med jodisk-kapitalistiske embedsmcend!

Johanniterordenen gor intet, adelen gor intet pa landet! Hvad kunne de have gjort
for at styrke monarken? Tanken i landet kunne have gjort det!
Henry Ford siger: "Joderne skabte verdenskrigen, helt af sig selv!" Derfor siger
jeg: Veek med Moses, frem med Kristus!

Wilhelm"

Bédde nyhedenskabet og de tyske kristne kunne have givet germanerne en religion
igen, som - 1 lighed med islam pé det kulturelle omrade - ikke bare ville have givet
den enkelte et formal med livet, men ogsa kunne have veret med til at forme hele
det nationale liv. Ingen af de to religiose bevagelser var 1 stand til at gere dette pad
egen hand. Men det kan og skal ikke vare den nationalsocialistiske folkestats
opgave at skabe en statsreligion og pédtvinge folket den. Vi nationalsocialister gér
ind for en fuldstendig adskillelse af kirke og stat og for religionsfrihed.



Vi kan lere meget af den katolske kirke, af dens religiose system og dens
hierarkiske orden:

Ligesom det 1 nasten tusind &r er lykkedes den katolske kirke at give menneskene
1 dens kulturkreds en fast andelig orden - hvad man sa end matte mene om denne
ordens indhold og former - sdledes vil nationalsocialismen ogsd etablere et
andeligt fundament og dermed gore en ende pé det telt af retningsleshed og kaos,
som har grebet det tidligere kristne Vesten siden oplesningen af den romersk-
katolske kirkes absolutte &ndelige magt. I stedet kommer en romersk vestlig orden
pa et nationalsocialistisk og dermed vdlkisch-racemassigt grundlag.

En militant katolicisme, der ikke udelukkende er begranset til den religiose sfere,
som det er tilfeldet 1 nogle fascistiske bevagelser, og som ogsd forfektes af
katolske traditionalister, er ikke uproblematisk politisk. Men man kan ikke
forvente, at katolicismen igen vil genvinde sin formative andelige kraft. Den er
uigenkaldeligt blevet en del af det "pluralistiske samfund" og dermed ikke-
bindende.

Religion kan stadig give individer fodfaste 1 deres liv, men den er ikke lengere 1
stand til at forme et nationalt samfunds &ndelige og politiske karakter. Det behover
ikke nedvendigvis at forblive sddan. En dag, nér vi nationalsocialister har etableret
en folkestat med en solid ideologi, er det tenkeligt, at religiose stromninger af
samme slags ogsa vil blive magtfulde og pavirke vores folks liv. Men det er
usandsynligt, at den kristne eller nogen anden religion efter eksemplet med
reislamisering igen vil vere 1 stand til at forme en verden. Dette er blevet en
opgave for den nationalsocialistiske bevagelse.

Vi har erkendt, at hverken materialisme eller religion - hvad det s end matte vare
- kan overvinde den andelige og mentale nedbrydning, den dybe krise 1 de hvide
industrialiserede nationer. Det kan kun opnas med et verdenssyn, der er forpligtet
pa den ideelt formede tradition pa vores kontinent. Den eneste arvtager til denne
tradition er nationalsocialismen.

Men - sporger vores modstandere - behover det nedvendigvis at vere mennesker,
der kommer i tvivl som de eneste barere af meningen med menneskelivet? Findes
der alternativer?

Den borgerligt-liberale individualisme pradiker konstant individets vaerdi. Den
adskiller sig bevidst fra vores - som det hedder 1 besettelsestidens tyske
forfatningsbeskyttelsesrapporter - "volkische Kollektivismus". Lad os se bort fra
det faktum, at denne liberalisme gennem sin tette sammenvaevning med det
umenneskelige kapitalistiske ekonomiske system konstant tramper pa sit eget



verdisystem uden selv at bemarke det. Lad os se pd den liberalistiske ideologi
alene:

Individets frihed, dets velbefindende og liv er den hgjeste verdi, bag hvilken
folket og staten klart treeder 1 baggrunden. Deres opgave er 1 bund og grund kun at
sikre individets frie udvikling.
Denne guddommeliggorelse af individet er absurd. De er elendige, fattige
mennesker, der ser den eneste mening med deres eksistens 1 deres eget korte liv - 1
at blive fodt, arbejde, nyde, de. Denne borgerlige individualistiske egoisme, som
refererer til de tres eller halvfjerds ar af ens eget liv, skal forestille at vare alt?
Hvor patetisk er det ikke at skulle sige til sig selv pa sit dedsleje: "Den eneste
mening med mit liv var at udvikle mig selv frit. Nu er det liv slut. S& resultatet
bliver en meningsles, tom intethed."

Er et sddant liv og en sddan ded virkelig meningsfuld, smuk, human?
Nej. Det enkelte menneskes liv har kun mening og vaerdi, nar det raekker ud over
sig selv, nar det bliver brugt til noget varigt.

Selv hvis liberalismen nédede sit utopiske mél og skabte et samfund af "ansvarlige
borgere", hvor hver enkelt udvikler sig selv 1 overensstemmelse med sin drgm om
et lykkeligt og opfyldt liv, ville dette samfund stadig vere meningslost, tomt og
dadt uden respekt for fortiden og uden ansvarlig bekymring for fremtiden.

Den enkeltes frihed finder kun sin vardi og mening i1 det nationale fallesskab.
Uden dette band er individets liv verdilest og meningslost, da der ikke bliver
noget tilbage af det. Den navnlgse slave, der arbejdede 1 livslangt tvangsarbejde pa
de pyramider, der blev bygget til &re for det egyptiske imperium, har levet et mere
meningsfuldt liv end den tyske borger, der er athengig af fjernsyn og fritid, og
hvis eneste bekymring er ikke at de af en fed hjertesygdom! Dette er den dybe,
indre mening bag det sd ofte demoniserede nationalsocialistiske slogan:

"Du er ingenting! Dit folk er alt!"

Denne erkendelse mindsker ikke individets vardi, men eger den, fordi den
indlejrer det 1 betydningen af den nationale historie. Hvis det ikke var sadan, ville
intet menneske nogensinde have vovet og ofret sit liv for en idé, ingen ville
nogensinde have bledt pé alle tiders slagmarker!

Hver gang et menneske bevidst udsatter sig selv for livsfare for at keempe for et
mal uden for sit eget liv - for sine medmennesker, for sin tro, for sit folk - héner
han den ynkelige fejhed 1 ideologien om individets absolutte vaerdi, som kun er
tenkelig 1 historielose, dekadente sluttider.



Nej - det enkelte menneskes liv er ikke og kan ikke vere den hgjeste vardi. Netop
fordi nationalsocialismen ser sig selv som legemliggorelsen af personlighedens og
racens hgjeste veerdi, ma vi legge denne borgerlige holdning langt bag os.

Kun det menneske, der udvikler sig i1 faellesskabet, lever et meningsfuldt liv. De
har sd ogsd ret til at forvente, at folkestaten gor en indsats for at forme deres
livsvilkar pa en human méde. Vi vil ikke tilbage til den egyptiske eller sovjetiske
tvangsarbejder - men vi vil selvfolgelig heller ikke tilbage til den sjxllose
forbrugsmaskine.

Nationalsocialisme betyder menneskelig frigerelse, social retfeerdighed og veer-
dighed.

Mennesket er et individ - derfor straeber det ogsa efter individuel lykke - men det
er ogsd og frem for alt et samfundsvasen i den evige kade fra de dede til de endnu
ufedte af sit folk - derfor far dette liv og streeben efter lykke kun mening og vardi
i bandet til dette folk! For marxister er folket i sidste ende et ubetydeligt begreb
uden mening og indhold. I deres internationalistiske vildfarelse gor de proletariatet
til baereren af historiens mening.

Den afgerende svaghed ved den marxistiske ideologi er dens tro pa, at den
historiske udvikling er uundgéelig. Heraf udspringer den dybe umenneskelighed
og ligegyldighed over for arbejderklassens reelle forhabninger. Karl Marx udtrykte
det pd denne méde: "Det er ikke et sporgsmdl om, hvad denne eller hin proletar,
eller endda hele proletariatet, forestiller sig som sit mdl for tiden. Det er et
spargsmdl om, hvad det er, og hvad det vil blive tvunget til at gore historisk i
overensstemmelse med dette veesen."

I mellemtiden er det blevet tilstrekkeligt klart, at andre mennesker altid tvinger
folk til at gere noget, men ikke "historien". Det er s& mennesker, der hevder at
anerkende og udfere historiens betydning. Arbejderklassen, som stedigt modsatte
sig "historisk uundgéelighed", ville derfor naturligvis have brug for hjerner og en
"fortrop" til at handle pa dens vegne - for for en hengiven marxist er det
utenkeligt, at historien ikke uundgéeligt forer til kommunisme. Lenin drog sa
denne konsekvens med brutal beslutsomhed og etablerede dermed det
bolsjevikiske tyranni.

MARXISME har aldrig varet en tankegang og en overbevisning hos
arbejderklassen, men objektivt set altid en ideologi hos borgerlige intellektuelle,
som 1 deres intellektuelle arrogance er ligeglade med arbejdernes onsker,
forestillinger og ideer. Marxismen er en skyttegrav af uforstienhed mellem
"arbejderklassens fortrop", det kommunistiske parti, og den virkelige
arbejderklasse og ferer enten til almagt - hvor sovjetiske tanks garanterer ro - eller



til afmagt - hvor tvangsmidlerne mangler - hos de borgerlige intellektuelle, der
ser sig selv som historiens eksekuterer.

Marxismens almagt og afmagt er kun to sider af samme sag. Men det ville
vaere uerligt at benagte, at @rlige og idealistiske marxister pd tre mader har
forsegt at slippe ud af denne afgerende blindgyde 1 deres ideologi:

Maoisme, reformsocialisme og udogmatisk socialisme.

Jo mere elendige folks levevilkar er, jo sterre den uoverstigelige kloft er
mellem en lille almeagtig og ufatteligt rig overklasse og massen af folket, jo
mere opstir behovet for en grundleggende revolution af forholdene. Nogle
steder forer denne situation 1 wudviklingslandene til, at det lykkes
kommunistiske grupper at mindske klgften mellem dem selv og folket. Det
gaelder iser det maoistiske Kina, men ogsd Cuba kan navnes her. Grunden til
dette er, at folkets interesser - ikke kun arbejderklassens - 1 et historisk gjeblik
faldt sammen med deres kommunistiske herrers: Elendighed og
underudvikling skal elimineres!

Det har intet at gore med marxistisk ideologi og troen pa proletariatets histor-
iske opgave. Det er snarere en politisk organisering af et folk, der endelig
soger et sikkert levebred. Og det er faktisk svert at se, hvad der egentlig er
marxistisk ved maoismen - Mao tse-tung: "Folket og kun folket er
verdenshistoriens drivkraft!" - hvis man ser bort fra den fraseologiske
overbygning. Og det forklarer til gengaeld fascinationen og karismaen ved
andre nationale revolutiongre bevagelser i den tredje verden. Deres marxisme
er for det meste bare en hvidvaskning for at fa politisk og ekonomisk hjelp fra
den kommunistiske herskersfere. Disse bevaegelser har ikke meget til felles
med marxistisk ideologi: De ligner mere fascisme som defineret af Benito
Mussollni - fascisme er nationalisme + socialisme.

Maoismen er i1 sig selv en slags kinesisk fascisme. Men det virker ikke
umuligt, at det post-maoistiske lederskab 1 Kina igen vil nerme sig den
sovjetiske model, 1 det mindste pd hjemmebane. S vil kleften mellem
magthavere og magthavere abne sig igen. Under alle omstendigheder er
socialismen 1 den tredje verden for det meste en fascisme, der ikke tor kalde
sig det!

I de udviklede industrialiserede lande lykkedes det endelig socialreformistiske
marxister at forankre sig 1 arbejderklassen. Denne succes blev kebt ved en
uerkendt, men flittigt praktiseret opgivelse af den marxistiske ideologi.



Faktisk har reformsocialismen - is@r som socialdemokratisme og
fagbevagelse - store fordele, ndr det gaelder om at forbedre arbejderklassens
levevilkdr. Det ville vaere uerligt blot at benagte dette. Men denne
reformsocialisme, som var nedt til at bevaege sig laengere og lengere vek fra
sin marxistiske oprindelse for at vinde arbejderne, har mistet sin
eksistensberettigelse siden slutningen af Forste Verdenskrig.
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